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Informacja o dzialaniach podejmowanych w 2015 r. wobec Ministra Finansow
przez podmioty wykonujace zawodowa dzialalnos¢ lobbingowa

Sprawy, w ktérych
dzialalnos$é¢ lobbingowa byla
podejmowana

Nazwa podmiotu wykonujacego
dzialalnos¢ lobbingowa

Forma podjetej zawodowej
dzialalnosci lobbingowej
w zakresie wsparcia lub

odrzucenia proponowanych

regulacji

Wplyw podmiotu
W PROCESIE STANOWIENIA PRAWA
W TEJ SPRAWIE

Projekt ustawy o zmianie
ustawy o funduszach
inwestycyjnych oraz zmianie
niektorych innych ustaw

Matczuk, Wieczorek

1 Wspolnicy

Kancelaria Adwokatoéw i Radcow
Prawnych Sp. Jawna

z siedzibg w Warszawie

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r. w
sprawie zgloszenia zainteresowania
pracami nad projektami aktow
normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz. U. Nr
181, poz. 1080).

Zgloszono ogolne postulaty m.in.

w zakresie:

Propozycje nie mialy znaczacego
wplywu na obecny ksztatt ustawy. |




1) zgodnosci projektu
z dyrektywami 2011/61/UE,
2014/91/UE, 2013/14/UE:

2) dostosowania polskich regulacji
prawnych z zakresu funduszy
inwestycyjnych do regulacji
europejskich w pelnym
zakresie,

3) zapewnienia jednolitych
standardow traktowania
zarzadzajacych funduszami
inwestycyjnymi typu
Undertakings for the collective
investment in transferable
securities (UCITS) oraz
alternatywnymi funduszami
inwestycyjnymi.

Zgloszone postulaty podmiotu
wpisaly si¢ w ogdlne zalozenia
przedstawionego przez Ministra
Finansow projektu ustawy.

Projekt ustawy o zmianie
ustawy o funduszach
inwestycyjnych oraz zmianie
niektorych innych ustaw

Matczuk, Wieczorek

i Wspolnicy

Kancelarta Adwokatow i Radcow
Prawnych Sp. Jawna

z siedzibg w Warszawie

Zgloszenie nie zostalo wniesione na
urzgdowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r. w
sprawie zgloszenia zainteresowania
pracami nad projektami aktow
normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz. U. Nr

181, poz. 1080).

Zgloszono nastepujace uwagi:

1. Uproszczenie stosowanych
poje¢. Wprowadzenie zamiast
dwoch definicji alternatywnych
funduszy inwestycyjnych (AFI)
i alternatywnych spotek

1. Postulat nie zostal uwzgledniony.
Przyjete na poziomie ustawy
definicyjne wydzielenie
zarzadzajacego ASI podyktowane
Jest systematyka ustawy




o

inwestycyjnych (ASI) jednej
AFI, obejmujacej takze spotki
zbierajace srodki od wielu
inwestorow, w celu ich
lokowania zgodnie z okreslong
polityka inwestycyjna, a takze
nierozdzielanie w ustawie
zarzadzajacego AFI od
zarzadzajacego ASI.

Zmiana definicji spotki
holdingowe;j. Projekt
przewiduje, ze jest to spdtka
kapitalowa, ktdra realizuje
branzowg strategi¢ biznesowa.

Wyjasnienia rozbieznosci. Nie
jest jasne na gruncie
proponowanego art. 38 ust 7
(takze analogicznie przepisu art.
45 ust. 2a) dlaczego jedynie
spotka ubiegajaca si¢ o
uzyskanie wraz z zezwoleniem
na wykonywanie dziatalnosci
przez towarzystwa, zezwolenia
na zarzadzanie AFI oraz
zezwolenia na zarzadzanie
portfelami inwestycyjnymi
moze jednoczesnie ztozy¢
wniosek o wydanie zezwolenia
na przyjmowanie i
przekazywanie zlecen nabycia

wynikajaca z przyjetych przez
Rade¢ Ministrow zatozen projektu
ustawy o zarzadzajacych
alternatywnymi funduszami
inwestycyjnymi. Zalozenia te
wskazuja wprost na odrebne
uprawnienia zarzadzajacego ASI
oraz towarzystw funduszy
inwestycyjnych (TFI)

. Postulat nie zostat uwzgledniony.

Strona polska zwigzana jest
wersjg polskojezycznag
implementowanej dyrektywy,
ktéra mowi o branzowej strategii.

Postulat nie zostat uwzgledniony
Zezwolenie na wykonywanie
dziatalnosci przez towarzystwo
jest zezwoleniem z dyrektywy
UCITS, ktdra nie przewiduje
mozliwos$ci Swiadczenia ushugi
przyjmowania i przekazywania
zlecen przez zarzadzajacego
UCITS.




lub zbycia instrumentow
finansowych. W szczegdlnosci
nie jest jasne dlaczego zlozenie
wniosku o wydanie zezwolenia
na zarzadzanie AFI warunkuje
ubieganie si¢ o zezwolenia na
przyjmowanie i przekazywanie
zlecen.

W zakresie art. 45 ust. 3 nie jest
zrozumiate dlaczego
ustawodawca oddziela
posrednictwo w zbywaniu

i odkupywaniu jednostek
Fundusze inwestycyjne otwarte
(FIO) i Specjalistycznych
Funduszy Inwestycyjnych
Otwartych (SFIO). TFI
powinno posredniczy¢ w
zbywaniu jednostek SFIO
innych TFI posiadajac
zezwolenie, o ktérym mowa w
art. 45 ust. 1. W szczegolnoscei,
ze brak jest ograniczenia dla
posredniczenia w zbywaniu
jednostek FIO tylko dla TFI
posiadajacych zezwolenie na
podstawie art. 45 ust 1. Beda
mogly o takie posrednictwo
rozszerzy¢ dzialalno$¢
towarzystwa zarzadzajace
jedynie AFIL.

Postulat nie zostal uwzgledniony.
FIO to fundusze UCITS
natomiast SFIO - to fundusze
AFI. Ponadto, TFI posiadajace
zezwolenie na prowadzenie
dziatalnosci z dyrektywy UCITS
nie zawsze musi mie¢ zezwolenie
na zarzadzanie AFI. Reasumujac,
nie ma zezwolenia dla TFI na
zarzadzanie AFI bez zezwolenia
na zarzgdzanie UCITS, co
przeklada si¢ na uprawnienia do
dystrybucji funduszy FIO i SFIO.
Jednoczesnie niektore ze
zgloszonych uwag zostaly
posrednio uwzglednione w
projekcie, w konsekwencji
przyjgcia uwag innych
przedstawicieli rynku
finansowego. W projekcie
uwzgledniono takze niektore
uwagi o charakterze
redakcyjnym.




Propozycje nie miaty znaczacego
wplywu na obecny ksztalt ustawy.

Projekt zalozen projektu ustawy
o zmianie ustawy o bieglych
rewidentach i ich samorzgdzie,
podmiotach uprawnionych do
badania sprawozdan
finansowych oraz o nadzorze
publicznym oraz niektorych
innych ustaw

Pricewaterhousecoopers Polska
Sp. z 0.0. (PWC)
z siedzibg w Warszawie

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r. w
sprawie zgloszenia zainteresowania
pracami nad projektami aktow
normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz. U. Nr
181, poz. 1080).

Zgloszono nastgpujace uwagi

i propozycje:

1. Doprecyzowanie lub zmiana
definicji: czynnosci rewizji
finansowej, jednostek
zainteresowania publicznego
(JZP) i kluczowego biegtego
rewidenta (kluczowego partnera
firmy audytorskiej).

1. Propozycja zostala czgsciowo
uwzgledniona poprzez
doprecyzowanie definicji rewizji
finansowe;j i1 kluczowego
bieglego rewidenta oraz
zrezygnowanie z wprowadzenia
kategorii quasi-JZP. Nie
uwzgledniono natomiast
propozycji w zakresie
ujednolicenia definicji JZP w
ustawie o rachunkowosci i w
ustawie o bieglych rewidentach
oraz w zakresie poj¢cia ,,badanie
ustawowe/dobrowolne”, gdyz
pod pojeciem ,,badanie
dobrowolne” nalezy rozumieé
badanie sprawozdania
finansowego, a nie weryfikacje
innych danych finansowych.
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2. Wprowadzenie zakazu

powotywania w sktad Komisji
Egzaminacyjnej dla kandydatow
na biegtych rewidentéw
cztonkow Komisji Nadzoru
Audytowego (KNA) oraz
zaproponowano powoltywanie
czltonkow Komisji
Egzaminacyjnej przez Ministra
Finansow.

. Zastgpienie wymogu posiadania
nieposzlakowanej opinii przez
firme audytorska na etapie jej
rejestracji wymogiem
posiadania nieposzlakowanej
opinii przez cztonkdéw organdow
zarzgdzajacych firmg lub
wilascicieli firmy.

. Podzial nadzoru nad
podmiotami, ktore wykonuja
badanie ustawowe pomiedzy
organ nadzoru publicznego
KNA oraz samorzad zawodowy
bieglych rewidentdw, tj.
Krajowg Izbe Bieglych
Rewidentéw (KIBR) wedtug

2. Propozycja zostata uwzgledniona

w zakresie zakazu powolywania
w sktad Komisji Egzaminacyjnej
cztonkéw KNA oraz czesciowo
uwzgledniona w zakresie
powotywania cztonkéw Komisji
Egzaminacyjnej przez Ministra
Finansow. Zostanie
wprowadzony wymog
rekomendowania Ministrowi
Finanséw wigcej niz jednego
kandydata na miejsce w skladzie
Komisji Egzaminacyjne;j.

. Propozycja dotyczy

szczegdtowej kwestii, ktora
powinna by¢ przedmiotem
rozwazan na etapie
procedowania projektu ustawy.

Propozycja zostata czesciowo
uwzgledniona. Bedzie
mozliwos$¢ ustalenia kontroli
w takim terminie, by w tym
samym roku nie odbywaty sie¢
dwie kontrole (KNA i Krajowa
Komisja Nadzoru).




nadzorowanych podmiotoéw
m.in. w celu uniknigcia dwéch
kontroli tego samego podmiotu
w jednym roku.

. Wylaczenie z zakazu czerpania
korzysci z transakcji
instrumentami finansowymi
badanej jednostki pracownikow
firm audytorskich niebioracych
bezposredniego udziatu w
badaniu ustawowym dane;j
jednostki.

. W kwestii dotyczacej wymogu
oceny przez podmiot
uprawniony do badania
prawosci cztonkéw organu
administrujgcego,
zarzadzajacego lub nadzorczego
jednostki podlegajacej badaniu,
zaproponowano zastgpienie
stowa ,,prawos¢” stowem
,»uczciwosc”. Zaproponowano
réwniez zawezenie definicji
zespotu wykonujgcego zlecenie
badania.

. Wprowadzenie do ustawy
przepisu stanowiacego, ze
udostgpnienie dokumentacji

1 informacji na potrzeby kontroli

5. Propozycja nie zostata

uwzgledniona, gdyz katalog osdb
obje¢tych wymogiem
niezaleznosci wynika wprost z
implementowanej dyrektywy
2014/56/UE (art. 22 ust. 2).

Propozycja dotyczy
szczegotowej kwestii, ktora
powinna by¢ przedmiotem
rozwazan na etapie
procedowania projektu ustawy.

Propozycja dotyczy
szczegbtowej kwestii, ktora
powinna by¢ przedmiotem
rozwazan na etapie
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jakosci podmiotoéw dziatajacych
w sieci nie bedzie naruszeniem
obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej.

. Obcigzenie kosztami za
udostepnienie dokumentacji
z badania innym bieglym
rewidentom klienta, a nie
bieglego rewidenta.

. Skrécenia obowigzkowego
okresu przechowywania
dokumentacji z badania
ustawowego z 11 do 7 lat.

10. Zwolnienia z obowigzku

przechowywania dokumentacji
dotyczacej naruszen przepisow
ustawy lub rozporzgdzenia
337/2014 w sprawie
szczegolowych wymogow
dotyczgcych ustawowych badan
sprawozdan finansowych
Jjednostek interesu publicznego
w przypadku niewielkich
naruszen.

11. Niewprowadzanie obowigzku

sporzadzania przez bieglego

10.

11.

procedowania projektu ustawy.

Propozycja dotyczy
szczegOlowej kwestii, ktora
powinna by¢ przedmiotem
rozwazan na etapie
procedowania projektu ustawy.

Propozycja zostata czg$ciowo
uwzgledniona poprzez skrdcenie
okresu przechowania
dokumentacji, z mozliwoscig
jego wydtuzenia w przypadku
wykrycia nieprawidlowosci.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona z uwagi na
nieprecyzyjnos¢ pojecia
»hiewielkie naruszenia” i jego
uznaniowy charakter.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona z uwagi na fakt, ze




rewidenta grupy ,,dodatkowego
sprawozdania dla komitetu
audytu jednostki sporzadzajacej
skonsolidowane sprawozdanie
finansowe” w przypadku gdy
ten sam biegly rewident bada
sprawozdanie jednostkowe

1 sporzadza sprawozdanie dla
komitetu audytu.

12. Niewylaczanie
przeprowadzania kontroli
w podmiotach uprawnionych do
badania sprawozdan
finansowych badajacych nie
przez Jednostki Zainteresowania
Publicznego (nie-JZP) ze
stosowania przepisOw ustawy
o dziatalnosci gospodarczej oraz
wprowadzenie zakazu
wykonywania czynnosci rewizji
finansowej przez kontroleréw
w czasie trwania zatrudnienia
w KIBR.

13. Organem uprawnionym do
rozpatrywania skarg i wnioskow

12.

13.

podzial na dwa oddzielne
dodatkowe sprawozdania dla
komitetu audytu uzasadnia
specyfika badan jednostkowego i
skonsolidowanego sprawozdania
finansowego i zakres informacji,
ktdre nalezy zamiesci¢ w takim
sprawozdaniu, zgodnie z art. 11
rozporzadzenia 537/2014.

Wylaczono ze stosowania
przepiséw art. 82 i 83 ustawy

o dziatalnosci gospodarczej do
przeprowadzania kontroli
planowych, dochodzen i kontroli
tematycznych w celu
wzmocnienia procesu
kontrolnego wobec firm
audytorskich
przeprowadzajacych badania
ustawowe, natomiast zakaz
wykonywania czynnosci rewizji
finansowej przez kontrolerow
w czasie trwania zatrudnienia

w KIBR nie jest wymagany
przepisami dyrektywy
2014/56/UE. Dyrektywa ta
wyczerpujaco okresla warunki
niezaleznosci kontrolerdw.

Propozycja uwzgledniona.
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dotyczacych dziatalnosci KNA
nie byla KNA.

14. Aby skreslenie z listy

podmiotéw uprawnionych do
badania sprawozdan
finansowych nie nastepowato

z powodu nieprzekazania
Krajowej Rady Bieglych
Rewidentéw (KRBR)
sprawozdania oraz aby fakt, ze
w skiad firmy audytorskiej
wchodzit biegly rewident
odpowiedzialny lub
wspotodpowiedzialny za inny
podmiot juz skreslony z listy nie
byt powodem zakazu
ponownego wpisu na liste danej
firmy.

15. Sprawozdanie z badania nie

powinno zawiera¢ dodatkowych
stwierdzen w odniesieniu do
wybranych jednostek sektora
finansowego (banki, SKOK-i,
zaklady ubezpieczen oraz
zaktady reasekuracji), takich jak
stwierdzenie zastosowania si¢
do zasad w zakresie ostroznosci,
prawidlowosci ustalenia
wspdtczynnika wyptacalnosci,
rezerw techniczno-

14. Propozycja dotyczy

15.

szczegbdltowej kwestii, ktora
powinna by¢ przedmiotem
rozwazan na etapie
procedowania projektu ustawy.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona, gdyz dodatkowe
stwierdzenie bieglego rewidenta
w sprawozdaniu z badania

w odniesieniu do wybranych
jednostek sektora finansowego
jest juz w chwili obecne;)
wymagane art. 65 ustawy

o rachunkowosci. Do tej pory
firmy audytorskie nie wydawaty
odrebnego sprawozdania
(raportu) z potwierdzenia




ubezpieczeniowych oraz
prawidlowosci zabezpieczenia
tych rezerw, gdyz ustugi majace
na celu wydanie podanych
stwierdzen powinny by¢
przedmiotem osobnej ustugi
innej niz badanie ustawowe
rocznych sprawozdan
finansowych.

16. Niewprowadzanie jako
elementu sprawozdania

z badania, wymogu, by
»Sprawozdanie z badania
sporzadzone bylo w oparciu

o zebrang i opracowang przez
kluczowego bieglego rewidenta,
w toku badania, dokumentacje

z badania oraz by dokumentacja
z badania umozliwiata biegtemu
rewidentowi niebiorgcemu
udziatu w badaniu przesledzenie
przebiegu badania i znalezienie
uzasadnienia dla opinii
wyrazonej w sprawozdaniu

z badania o badanym
sprawozdaniu finansowym”.

17. W przypadku badan innych

niz ustawowe sprawozdanie
z badania bylo ksztattowane
jedynie przez odpowiedni

16.

17.

wiarygodnosci tego typu
stwierdzen i zamieszczaly takie
obowigzkowe stwierdzenia

W raporcie stanowigcym
uzupelnienie opinii z badania
wydawanych po zakornczeniu
badania.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona, gdyz
sprawozdanie z badania
wydawane jest w oparciu

o zebrana dokumentacje.
Powyzszy wymog nie stanowi
elementu sprawozdania

z badania.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona, gdyz
przedstawione wymogi sa
zbiezne z wymogami
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standard badania (KSRF
700/7001/7006), a nie
przedstawione wymogi.

18. Pozostanie przy aktualnym
systemie kar stosowanych
w przypadku nienalezytego
przeprowadzenia czynnosci
rewizji finansowej oraz
w przypadku innych naruszen
przepiséw ustawy i
rozporzadzenia 537/2014.

19. W celu wzmocnienia
niezaleznosci cztonkéw KNA
wprowadzenie zakazu petnienia
funkcji czlonka organéw
administracyjnych,
zarzadzajacych, nadzorczych
lub komitetow audytu
w jednostkach, na ktére KNA
moze nalozy¢ kare.

20. Pozostawienie stawki roczne;j
oplaty z tytutu nadzoru dla
podmiotéw uprawnionych do
badania sprawozdan
finansowych
przeprowadzajacych badania

18.

19.

20.

odpowiednich standardéw
badania, czyli przewidziane
przez te standardy i powinny by¢
stosowane przy dobrowolnych
badaniach sprawozdan
finansowych.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona, gdyz katalog kar
zostal okreslony w dyrektywie
2014/56/UE. Zatem konieczne
jest dostosowanie obecnie
obowigzujacego katalogu kar do
wymogow tej dyrektywy.

Uwaga zostata uwzgledniona.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona, poniewaz
wysokos¢ oplaty zostata
wyliczona w oparciu o koszty
funkcjonowania nadzoru,

a (zgodnie z przyjetymi




ustawowe w JZP i nie-JZP na
obecnym poziomie
maksymalnie 2% oraz zmiana
podstawy naliczania tej oplaty.

21. Wprowadzenie skalowosci
istotnosci naruszen przepisOw
prawa, ktore powodowalyby
niewazno$¢ badania
sprawozdania finansowego.

22. Wyeliminowanie niejasnosci

interpretacyjnej dotyczacej tego,

ktore przepisy sg nadrzgdne —
przepisy rozporzadzenia

537/2014 czy ustawy o bieglych

rewidentach.

23. Nierozszerzanie ograniczenia
wysokosci wynagrodzenia
z tytutu $wiadczenia ushug
dozwolonych na jednostki inne
niz JZP.

21.

22.

23.

zalozeniami) oplaty od firm
audytorskich badajacych JZP
powinny pokryé koszt
funkcjonowania nadzoru nad
tymi podmiotami. Zatem
niemozliwym jest pozostawienie
tych optat na obecnym poziomie.

Propozycja dotyczy
szczegoOlowej kwestii, ktora
powinna by¢ przedmiotem
rozwazan na etapie
procedowania projektu ustawy.

Propozycja zostata
uwzgledniona. Z uwagi na
bezposrednie stosowanie
przepisow rozporzadzenia nalezy
zrezygnowac z punktu zalozen,
ktéry dotyczy bezposredniego
obowiagzywania jedynie
wybranych artkutéw oraz

z regulacji pewnych kwestii
odmiennie przez przepisy
krajowe.

Zrezygnowano z wprowadzania
limitu wysokosci wynagrodzenia
z tytutu $wiadczenia ustug
dozwolonych (z ,,bialej listy”) na
jednostki inne niz JZP.
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24. Niewprowadzanie limitu na
wynagrodzenie za ushugi
podlegajace warunkowemu
zwolnieniu z zakazu

$wiadczenia na poziomie 50% .

25. Niewprowadzanie ,,biale]
listy” dozwolonych ustug
niebedacych badaniem
sprawozdan finansowych.

26. Nierozszerzanie obowigzku
przeprowadzania wewngtrznej
kontroli jakosci wykonania
zlecenia, obowigzku
sporzadzania sprawozdania
z badania zgodnie
z rozporzadzeniem oraz
obowiazku sporzgdzania
sprawozdania z przejrzystosci
zgodnie z rozporzadzeniem w

24.

25.

26.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona, gdyz
rozporzadzenie przewiduje
wprowadzenie limitu
wynagrodzenia za ustugi spoza
»czarnej listy”.

Limit na poziomie 50% na
ustugi warunkowo dopuszczone
do swiadczenia na rzecz
badanych jednostek, obejmujgce
wyceng 1 doradztwo podatkowe,
dotyczy jednostki bedacej JZP.
W zakresie jednostek nie-JZP
stosowne rozwigzania zostang
podjete na etapie projektu
ustawy.

Uwaga zostata uwzgledniona.

Propozycja nie zostata
uwzgledniona w zwigzku
z rezygnacja z wydzielania
kategorii quasi-JZP.




przypadku badania quasi-JZP.

27. Nieskracanie maksymalnego
okresu rotacji firm audytorskich
z 10 do 8 lat oraz wprowadzenie
przepisu umozliwiajacego,

w przypadku grup kapitatowych
dziatajacych w wiecej niz
jednym panstwie Unii
Europejskiej, dostosowanie
okresu rotacji do okresu rotacji
obowigzujacego w panstwie,

w ktérym ma siedzibe jednostka
dominujgca.

28. Aby ustawa jasno okreslata
przepisy przejsciowe dla rotacji
firm audytorskich i aby przepisy
te byly zgodne z art. 42
rozporzadzenia 537/2014.

27. Stosowne rozwigzania
w zakresie okresu rotacji firmy
audytorskiej zostang podj¢te na
etapie projektu ustawy.

28. Propozycja dotyczy
szczegdlowej kwestii, ktora
powinna by¢ przedmiotem
rozwazan na etapie
procedowania projektu ustawy.

Projekt rozporzqdzenia
Ministra Finansow w sprawie
kontroli niektorych wyrobow
akcyzowych

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o0.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedzibg w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzqdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r. w
sprawie zgloszenia zainteresowania
pracami nad projektami aktow
normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz. U. Nr
181, poz. 1080).

Zaproponowano, aby zrezygnowac
z rozszerzenia zakresu kontroli
prowadzonej na podstawie ustawy

Propozycja zostata czgsciowo
uwzgledniona. Pozostawiono przepis
w brzmieniu obowigzujgcym przed

Goeen




o Stluzbie Celnej o wyroby
niewymienione w zataczniku nr 2
ustawy o podatku akcyzowym,
opodatkowane stawkg akcyzy inng
niz stawka zerowa poprzez
usuniecie § 3 ust. 1 pkt 2 lit. b.

wejsciem w zycie przedmiotowego
rozporzadzenia.

Projekt rozporzqdzenia
Ministra Finansow w sprawie
kontroli niektorych wyrobow
akcyzowych

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o0.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedzibg w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r. w
sprawie zgloszenia zainteresowania
pracami nad projektami aktow
normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz. U. Nr
181, poz. 1080).

Zaproponowano, aby zrezygnowac
z rozszerzenia zakresu kontroli

0 wyroby niewymienione

w zalgczniku Nr 2 ustawy

o podatku akcyzowym,
opodatkowane stawka akcyzy inng
niz stawka zerowa poprzez
usunigcie § 3 ust. 1 pkt 2 lit. b.

Propozycja zostala czesciowo
uwzgledniona. Pozostawiono przepis
w brzmieniu obowigzujacym przed
wejsciem w zycie przedmiotowego
rozporzadzenia.

Projekt ustawy o zmianie
ustawy o podatku akcyzowym
oraz niektorych innych ustaw

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o.

z siedziba w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedzibg w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzgdowym formularzu okreslonym
w rozporzqgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r. w
sprawie zgloszenia zainteresowania
pracami nad projektami aktow
normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz. U. Nr
181, poz. 1080).




W zgloszeniu zaproponowano:

1) usunigcie z projektu obowigzku
prowadzenia ewidencji
wyrobow nieakcyzowych
magazynowanych w skladzie
podatkowym;

2) nadanie art. 47 ust. 3a
zmienionej ustawy brzmienia:
»3a. W skladzie podatkowym
moga by¢ magazynowane
wyroby akcyzowe nieobjete
procedura zawieszenia poboru
akcyzy oraz wyroby niebedgce
wyrobami akcyzowymi.”;

3) nadanie w art. 138a ust. 1
zmienionej ustawy brzmienia:
,LArt. 138a. 1. Podmiot
prowadzacy sklad podatkowy
prowadzi ewidencj¢ wyrobow
akcyzowych.”;

4) uchylenie wart. 138aust. 315
zmienionej ustawy;

5) wydluzenie terminu
obowigzywania zwolnienia
z obowiazku sktadania
zabezpieczenia do 3 lat.

Propozycja zostata czesciowo
uwzgledniona. Doprecyzowano
przepisy wskazujac, ze obowigzek
prowadzenia ewidencji wyrobow
nieakcyzowych dotyczy tylko
operatoréw logistycznych.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Propozycja wykracza poza zalozenia
przyjete przez Rad¢ Ministrow.

Projekt ustawy o zmianie
ustawy o podatku akcyzowym
oraz niektorych innych ustaw

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o0.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedziba w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzgdowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r. w
sprawie zgloszenia zainteresowania
pracami nad projektami aktow




normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz. U. Nr
181, poz. 1080).

Zaproponowano: Propozycja zostata czeSciowo

1) usunigcie z projektu obowiazku | uwzgledniona. Doprecyzowano
prowadzenia ewidencji przepisy wskazujac, ze obowigzek
wyrobdw nieakcyzowych prowadzenia ewidencji wyrobow
magazynowanych w sktadzie nieakcyzowych dotyczy tylko
podatkowym ; operatorow logistycznych.

2) nadanie w art. 47 ust. 3a
zmienionej ustawy brzmienia:
»3a. W skladzie podatkowym
moga by¢ magazynowane
wyroby akcyzowe nieobjete
procedurg zawieszenia poboru
akcyzy oraz wyroby niebedace
wyrobami akcyzowymi.”;

3) nadanie w art. 138a ust. 1
zmienionej ustawy brzmienia:
»Art. 138a. 1. Podmiot
prowadzacy sklad podatkowy
prowadzi ewidencje wyrobow
akcyzowych.”;

4) uchylenie w art. 138a ust. 31 5
zmienionej ustawy;

5) usunigcie zbednego obcigzenia | Uwaga nie zostata uwzgledniona.
formalnego polegajacego na Whiosek dotyczy rozporzadzenia do
koniecznosci przedkladania ustawy.
dodatkowego oswiadczenia
o ilo$ci energii elektrycznej
zuzytej do celow objetych
zwolnieniem od akcyzy,




o ktérym mowa w art. 30 ust. 6
1 ust. 7 ustawy o podatku
akcyzowym;

6) wydtuzenie terminu
obowigzywania zwolnienia
z obowiazku sktadania
zabezpieczenia do 3 lat.

Uwaga nie zostala uwzgledniona.
Propozycja wykracza poza zalozenia
przyjete przez Rade Ministrow.

Wstepny projekt
rozporzgdzenia Ministra
Finansow w sprawie ewidencji
i innych dokumentacji
dotyczgcych wyrobow
akcyzowych i znakow akcyzy

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o0.
z siedziba w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.
z siedzibg w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r.

w sprawie zgloszenia

zainteresowania pracami nad

projektami aktow normatywnych
oraz projektami zalozen projektow

ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).

Zawarto postulaty dotyczace

uregulowan zawartych we

wstepnym projekcie. Wniesiono o:

1) uproszczenie zasad
prowadzenia ewidencji skiadu
podatkowego i1 odstapienie od
podziatu ewidencji na cze¢sci
1 zestawienia;

2) zawezenie zakresu informacji
zawartych w ewidencji sktadu
podatkowego;

3) wydluzenie terminu na
zamkniecie i podsumowanie
wszystkich ewidencji;

4) doprecyzowanie brzmienia
przepiséw dotyczacych

Nie uwzgledniono postulatu
dotyczacego odstapienia od podziatu
ewidencji sktadu podatkowego na
czegsci i zestawienia. Dzieki
podzialowi ewidencji na czgsci

1 zestawienia wyeliminowano
watpliwosci jakie dane nalezy
wpisywaé w ewidencji w przypadku
dokonania poszczegolnych czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu lub
wystapienia poszczegolnych stanow
faktycznych podlegajacych
opodatkowaniu.

Pozostate postulaty zostalty
uwzglednione.

1Coceor




ewidencji energii elektryczne;j.

Projekt rozporzgdzenia
Ministra Finansow w sprawie
ewidencji i innych dokumentacji
dotyczgcych wyrobow
akcyzowych i znakow akcyzy

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o0.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedzibg w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzqgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r.

w sprawie zgloszenia

zainteresowania pracami nad

projektami aktow normatywnych
oraz projektami zalozen projektow

ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).

W zgloszeniu zawarto postulaty

dotyczace uregulowan zawartych

we wstepnym projekcie.

Whiesiono o:

1) uproszczenie zasad
prowadzenia ewidencji skiadu
podatkowego i odstapienie od
podziatu ewidencji na cz¢sci
1 zestawienia;

2) zawezenie zakresu informacji
zawartych w ewidenc;ji sktadu
podatkowego;

3) wydluzenie terminu na
zamkniecie i podsumowanie
wszystkich ewidencji;

4) doprecyzowanie brzmienia
przepiséw dotyczacych
ewidencji energii elektryczne;.

Nie uwzgledniono postulatu
dotyczacego odstapienia od podziatu
ewidencji sktadu podatkowego na
czesci 1 zestawienia. Dzieki
podziatowi ewidencji na czesci

1 zestawienia wyeliminowano
watpliwosci - jakie dane nalezy
wpisywacé w ewidencji w przypadku
dokonania poszczegodlnych czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu lub
wystgpienia poszczegolnych stanow
faktycznych podlegajacych
opodatkowaniu.

Pozostale postulaty zostaly
uwzglednione.

10.

Projekt rozporzqdzenia
Ministra Finansow w sprawie
dopuszczalnych ubytkow
niektorych wyrobow

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r.




akcyzowych z siedzibg w Zabrzu) w sprawie zgloszenia

zainteresowania pracami nad

projektami aktow normatywnych

oraz projektami zalozen projektow

ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).

Propozycja uwzglednienia Propozycja zostata uwzgledniona

normy ubytkow dla wyrobéw w zakresie normy ubytkow dla

objetych zerowa stawka akcyzy. wyrobow objetych zerowa stawka
akcyzy. Podobne uwagi zgtosito
kilka innych podmiotow.
W projekcie zaproponowano norme
transportowg w wysokosci 1% ilosci
wystanej, bez wzgledu na $rodek
transportu.

11. Wstepny projekt Lukasz Janiga Zgloszenie zostalo wniesione na

rozporzqgdzenia Ministra
Finansow w sprawie warunkow
stosowania niektorych zwolnien
od podatku akcyzowego

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o0.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedzibg w Zabrzu)

urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r.

w sprawie zgloszenia
zainteresowania pracami nad
projektami aktéw normatywnych
oraz projektami zalozen projektow
ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).
Postulat, aby zrezygnowac

z obowigzku przedkiadania
dodatkowego oswiadczenia o ilosci
energii elektrycznej zuzytej do
celéw objetych zwolnieniem od
podatku akcyzowego
przewidzianym dla energii
elektrycznej zuzywanej w procesie
produkcji energii elektrycznej lub

Propozycja zostala uwzgledniona
poprzez usuniecie dodatkowych
warunkow stosowania zwolnien od
akcyzy dla energii elektryczne;.




w celu podtrzymywania tych
procesoéw produkcyjnych oraz
energii elektrycznej zuzywanej

w procesie produkcji energii
elektrycznej i ciepla w skojarzeniu.

12.

Projekt rozporzgdzenia
Ministra Finansow w sprawie
warunkow stosowania
niektorych zwolnien od podatku
akcyzowego

Towarzystwo Gospodarcze
Polskie Elektrownie
z siedziba w Warszawie

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministréw
z dnia 22 sierpnia 2011 r.

w sprawie zgloszenia
zainteresowania pracami nad
projektami aktow normatywnych
oraz projektami zalozen projektow
ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).
Podmiot proponowat, aby
zrezygnowac z dodatkowych
warunkow stosowania zwolnien od
akcyzy dla energii elektrycznej,
wynikajacych z art. 30 ust. 6 i ust. 7
ustawy o podatku akcyzowym,
ktére obecnie sg okreslone w
rozporzgdzeniu Ministra Finansow
z dnia 16 wrzesnia 2013 r.

w sprawie warunkow stosowania
niektorych zwolnien od podatku
akcyzowego (Dz. U. z 2013 r. poz.
1109) lub wprowadzi¢ rozwigzania,
ktére uczynig warunki korzystania
ze zwolnienia mniej
restrykcyjnymi.

W odniesieniu do skladania
o$wiadczen, twierdzono, Ze nie sg

Propozycja zostata uwzgledniona
poprzez usunigcie dodatkowych
warunkéw stosowania zwolnien od
akcyzy dla energii elektrycznej.




one niezbedne, gdyz te same dane
podatnik raportuje 10 dni poznie)
w deklaracji dla podatku
akcyzowego. W zatagczniku AKC-
4/H podatnicy wykazujg bowiem
ilo$¢ energii zwolnionej od akcyzy.
W zwigzku z tym sktadanie
dodatkowych o$wiadczen jest
zbedne.

13.

Wstepny projekt
rozporzgdzenia Ministra
Finansow w sprawie w sprawie
zabezpieczen akcyzowych

Y.ukasz Janiga

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedzibg w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzgdzeniu Rady Ministréow
z dnia 22 sierpnia 2011 r.

w sprawie zgloszenia
zainteresowania pracami nad
projektami aktow normatywnych
oraz projektami zalozen projektow
ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).
Zaproponowano wprowadzenie
uproszczenia przewidzianego dla
podmiotéw prowadzacych
dziatalno$¢ produkcyjnag w zakresie
wyrobéw wymienionych w
zataczniku nr 2 do ustawy z dnia

8 grudnia 2008 r. o podatku
akcyzowym (Dz.U. poz. 752 z p6zn.
zm.) opodatkowanych stawka
akcyzy 0 zt rowniez dla podmiotéw
produkujacych wyroby akcyzowe
niewymienione w zalgczniku nr 2
do ustawy o podatku akcyzowym,
ktore przeznaczane sg na cele

Propozycje uwzgledniono poprzez
wykreslenie w § 5 w ust. 4 pkt 1

1 2 projektu rozporzgdzenia
ograniczenie do wyrobow
okreslonych w zataczniku nr 2 do
ustawy o podatku akcyzowym
opodatkowanych zerowa stawka
akcyzy, aby zachowa¢ zgodnos¢

Z ustawa.




skutkujgce opodatkowaniem
wedtug stawki innej niz 0 z1.

14.

Projekt rozporzqdzenia
Ministra Finansow w sprawie
zabezpieczen akcyzowych

Yukasz Janiga

Deloitte Doradztwo Podatkowe
Sp.zo.o.

z siedzibg w Warszawie

(w imieniu JSW KOKS S.A.

z siedziba w Zabrzu)

Zgloszenie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzqdzeniu Rady Ministréw
z dnia 22 sierpnia 2011 r.

w sprawie zgloszenia
zainteresowania pracami nad
projektami aktow normatywnych
oraz projektami zalozen projektow
ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).
Zgloszenie stanowilo powielenie
wniosku do wstepnego projektu
przedmiotowego rozporzadzenia.
Zaproponowano w nim
wprowadzenie uproszczenia
przewidzianego dla podmiotow
prowadzacych dziatalno$é
produkcyjng w zakresie wyrobdéw
wymienionych w zatgczniku nr 2
opodatkowanych stawka akcyzy 0
zt réwniez dla podmiotow
produkujacych wyroby akcyzowe
niewymienione w zataczniku nr 2
do ustawy o podatku akcyzowym,
ktore przeznaczane sa na cele
skutkujgce opodatkowaniem
wedlug stawki innej niz 0 zt.

Propozycje uwzgledniono poprzez
wykreslenie w tresci § 5 ust. 4 pkt 1
1 2 projektu rozporzadzenia
ograniczenie do wyrobow
okreslonych w zataczniku nr 2 do
ustawy o podatku akcyzowym
opodatkowanych zerowsg stawka
akcyzy, aby zachowaé zgodnos¢ z
ustawa.

15.

Informacja o planowanej
wizytacji w Ministerstwie
Finansow

Pan Konrad Rycerz

Grupa lobbingowa

GRASS ROOTS LOBBING
centrala(@grassrootslobbing.eu

Zgloszenie nie zostalo wniesione na
urzedowym formularzu okreslonym
w rozporzqdzeniu Rady Ministrow
z dnia 22 sierpnia 2011 r.




w sprawie zgloszenia
zainteresowania pracami nad
projektami aktow normatywnych
oraz projektami zalozen projektow
ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080).
Whiosek nie dotyczy! prac nad
projektem aktu normatywnego lecz
byt informacja o planowane;j
wizytacji w Ministerstwie
Finanséw przez lobbyste
zawodowego.

Zapowiedziana wizytacja Urzedu nie
odbyla sie. Wystapienie nie miato
wplywu na proces stanowienia
prawa. Organem wlasciwym
merytorycznie do kontaktu lobbysty
byl Minister Zdrowia.




